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Recenzja rozprawy doktorskiej Ksiedza mgr. Piotra Jaworskiego

»Rola edukacji religijnej w procesie wychowawczym w gimnazjach Okregu

Szkolnego Krakowskiego w okresie I Rzeczypospolitej”
napisanej pod kierunkiem naukowym Prof. dra hab. Romana Pelczara

Uwagi wstepne

Recenzowang dysertacje doktorskg Ks. mgra Piotra  Jaworskiego,
przygotowang pod kierunkiem naukowym Pana Profesora Romana Pelczara,
zaliczam do tych projektéw naukowych, ktére stanowia nie tylko potwierdzenie
kompetencji Kandydata do pierwszego stopnia naukowego, ale dzieki
oryginalnosci podejscia, przyczyniajac si¢ do poszerzenia debaty pedagogow,
odnosnie do rozwoju edukacji religijnej w konstelacji wychowawczej. Ow
rozw6] bez kategorii historycznosci bylby niepelny, pozbawiony znakow
solidnosci naukowej. Pedagogika chrzescijanska, jako subdyscyplina naukowa,
bedgca w cigglym stanie tworzenia, otrzymuje w recenzowanej dysertacji,
kompendium wiedzy niezbednej dla jej tozsamosci naukowej. Historia edukac;ji
1 historia wychowania ubogacone zostajg poglebiong i uzupelniong nowsg
wiedza, dotyczaca edukacji religijnej i wychowania w gimnazjach Okregu
Szkolnego Krakowskiego w okresie II Rzeczypospolitej.



»Rola edukacji religijnej w procesie wychowawczy w gimnazjach Okregu
Szkolnego Krakowskiego w okresie II Rzeczypospolitej” rozpatrywane sa przez
Doktoranta szeroko, to jest zaréwno =z perspektywy historycznej,
pedagogicznej (edukacyjno-wychowawczej), jak i spoleczno — kulturowej.
Postawione przez Doktoranta cele poszukiwan badawczych zostaly
zrealizowane z zastosowaniem trzech strategii badawczych. Pojecie strategii
umuje tu szeroko w kategoriach stanowiska teoretycznego i immanentnie
wpisane] w owo stanowisko metody wraz z odpowiadajagcymi jej technikami
gromadzenia i analizy materiatu Zzrodtowego. W dysertacji te trzy strategie to:
strategia historyczna, strategia pedagogiczna oraz strategia socjologiczna.
W rezultacie metodologii mieszanej uzyskano pelny obraz badanych proceséw
1 zjawisk.

Po podkresleniu, juz we wstepnym fragmencie recenzji, oryginalnosci projektu
stanowigcego podstawe dysertacji doktorskiej mgra Piotra Jaworskiego
prezentuje nizej bardziej szczegdtowe oceny dotyczgce rozwigzania przez
Doktoranta postawionego problemu badawczego. Skupiam sie zatem
poprawnosci merytorycznej i metodologicznej oraz ogdlnej wiedzy Doktoranta
w dziedzinie nauk pedagogicznych ukazanych w pracy, by oszacowanie
odzwierciedlonych w tekscie umiejetno$ci pracy naukowej zamknaé formalng

oceng.

1. Ocena dysertacji w ujeciu teoretycznym i metodologicznym
Zwazywszy wskazany wyzej rozmach konceptualizacyjno-realizacyjny nie
dziwi objetos¢ dysertacji (525 stron). Jej uktad i sposdb ustrukturyzowania tresci
odpowiadaja formule z badan realizowanych w konwencji ilosciowej i
jakosciowej. Tom dysertacji sklada sie z Wykazéw Skrétéw, Wstepu, szesciu
rozdziatdw, Zakonczenia, Streszczenia, Bibliografii, Spisu materiatow

ilustracyjnych zawartych w pracy oraz Aneksu. Struktura pracy jest przejrzysta,



LI

poszczegolne rozdziaty (a w nich podrozdzialy) wynikaja jeden z drugiego
1 tworza spojna catosé.

We wstepie Doktorant przedstawia w ujeciu szczegélowym analize
tematu, stan badan, podstawe zrédlowa i opis zrddel, metodologie badan
1 strukture pracy.

Sformulowany temat pracy, zgodnie z wymogami metodologicznymi tego

rodzaju prac naukowych, jest wyjatkowo wazny, perspektywiczny, problemowy
oraz jednoznacznie okresla przedmiot badan.
Podjety przedmiot badan wynika obiektywnych przestanek poznawezych. Tresci
dysertacji mieszcza si¢ w przestrzeniach paradygmatu historycznego,
pedagogicznego i socjologicznego. Te trzy paradygmaty wyznaczajg naukowy
wymiar rozprawy doktorskiej. Doktorant swojg wiedze co do przedmiotu badan,
celu 1 metod opiera na dobrze wybranej literaturze przedmiotu. Stusznie
powotuje si¢ miedzy innymi na poglad prof. Teresy Hejnickiej — Bezwinskiej ze
szkoly bydgoskiej, ktory moéwi, ze ,Pedagogika i historia osadzone s3
w paradygmacie interpretacyjnym (fenomenologiczno-hermeneutycznym) nauk
humanistycznych skazane sa na integracje (...). Historyczno — pedagogiczna
pesrspektywa poznawcza (pedagogiczno — historyczna — jak mowia inni) stuzy
rekonstruowaniu i ujawnianiu senséw oraz znaczen fenomenu edukacji
w okreslonym miejscu i czasie historycznym” (ss. 17-18).

Pozostaty oglad rozprawy pozwala dostrzec jej nalezyty uktlad,
uprzadkowanie omawianej problematyki, jej odpowiednie uszczegdtowienie,
ktére znajduje miedzy innymi w usystematyzowanym podziale tresci
poszczegblnych rozdziatéw i podrozdziatdow.

Podkresli¢ nalezy, ze sze$¢ rozdzialéw, zgodnie z przestankami logicznosci

1 systematycznosci, Doktorant oparta na waznym kryterium nadrzednosci

1 podrzednosci poszczegdlnych czescei sktadowych.



Praca ma charakter interdyscyplinarny i subdyscyplinarny w naukach

pedagogicznych, dotyczy nowych probleméw, ktérych opracowanie przynosi
potrzebne 1 oczekiwane spolecznie i jednostkowo konstatacje.
Jest autentycznie tworcza poznawczo, spetnia w petni formalne, merytoryczne
1 metodologiczne kryteria empirycznych, uzasadnionych w zalozeniach
teoretycznych prac pedagogicznych. Stusznie Doktorant dysertacje uznaje za
monografie pedagogiczna. Owa stusznos¢ wynika nie tylko z doboru zrddet, ale
takze z doboru narzedzia badawczego, jakim jest kwestionariusz analizy
dokumentéw.

Rozdzial pierwszy zatytulowany ,,Szkolnictwo w Polsce oraz w Okregu
Szkolnym Krakowskim w okresie II Rzeczypospolitej” posiada dwa
podrozdzialy, ktére odpowiadajg na zasadnicze pola poznawcze omawiajgce:
analiz¢ uwarunkowan prawno — organizacyjnych szkolnictwa w Polsce
mig¢dzywojennej 1 charakterystyke przestrzeni sieci szkoét i ich funkcjonowania
w  Okregu Szkolnym Krakowskim w II Rzeczypospolitej. Takie
ustrukturyzowanie pierwszego rozdzialu stanowi podstawe do zamyshu

rozdziatow nastepnych (szczegdtowych).

Rozdziat drugi zatytulowany ,,Edukacja religijna i wychowanie religijne
w mysli pedagogicznej, koscielnej 1 prawnej” jest, jak napisalem wyzej,
logiczng kontynuacja merytorycznej zawartoSci rozdziatu pierwszego. Zawiera
trzy podrozdzialy traktujace o: tradycji nauczania religii i wychowania
religijnego w szkotach polskich do 1918 roku, pogladach wspdtczesnych
pedagogdéw polskich na miejsce religii w szkolnictwie polskim, stosunku wtadz
panstwowych 1 oswiatowych do edukacji i wychowania religijnego oraz
wychowania religijnego jako fundamentalnego sktadnika wychowania moralno-

spotecznego, narodowego i panstwowego.

Interesujacym poznawczo jest piaty podpunkt tegoz rozdzialu dysertacji

traktujacy, stawia on pytanie dotyczace na ile historia wychowania powinna by¢



lekcjg dla wspoétczesnosei. Doktorant nie stawia tegoz pytania, bo nie to stanowi
istote pracy, ale czytajacy, poznajac nowa historyczng wiedze stawia je sobie
i zapewne bylby wdzieczny gdyby wszedt w dyskurs z Doktorantem w tym

zagadnieniu.

W trzecim rozdziale ,,Prawne i programowe zatozenia edukacji religijnej
1 wychowania religijnego”, zostat zawarty klucz analizy zrédel, dzieki ktéremu
zaprezentowano podstawy prawne nauczania religii i wychowania religijnego,
zalozenia programowe nauczania religii (cele, metody, $rodki dydaktyczne),

podreczniki i materialy przeznaczone do edukacji religijne;j.

Rozdzial czwarty jest waznym dla historii pedeutologii, poniewaz traktuje
o Srodowisku nauczycieli religii w gimnazjach Okregu Szkolnego
Krakowskiego. Jego struktura obejmuje: liczbe nauczycieli — katechetow,
wyksztalcenie 1 kwalifikacje pedagogiczne nauczycieli — katechetéw, postawy
religijne nauczycieli — katechetéw, roli nauczycieli — katechetéw w procesie

dydaktycznym i w formacji religijnej uczniow.

Rozdziatl piaty dotyczy jakze waznej pedagogicznej zasady Iaczenia
wychowania religijnego 2z uspotecznieniem uczniéw w organizacjach
uczniowskich 1 pozaszkolnych. Stusznym wydaje sie by Doktorant na wzor
wezesniejsze] strukturyzacji rozdziatéw dokonal tegoz samego w rozdziale
piatym. Zastuguje on na to ze wzgledu na jego zawartos$¢, bogatg ilosciowo jak
1 jakosciowo. Tym bardziej, ze sam Doktorant napisat, ze ,,bogactwo tych form
dato asumpt do ich przedstawienia i oméwienia w ostatnim, szostym rozdziale”

(s. 25), ktdry traktuje o pozaszkolnych formach wychowania religijnego.

Czy, przygotowujac dysertacje do opublikowania, nie nalezy potaczyé
rozdziatu piatego z széstym i dokonaé jego podziatu, ktory wynika z ich tresci?
Ponadto lektura dysertacji nasuwa sugestie, co do dalszych badan, dotyczaca
szerszego 1 poglebionego  wykorzystania bazy archiwalnej z archiwdw

znajdujacych si¢ obecnie na terenie archidiecezji krakowskiej i kieleckiej.



Mozna takze dokona¢ eksploracji archiwow szkolnych, gdyz prowadzona przez
szkoly dokumentacja pedagogiczna pozwala na szczegdétowa analize dziatan

wychowawczych i1 edukacyjnych.

Wysoko zatem oceniam intencje badawcza rozprawy, ktéra podejmuje
problem roli edukacji religijnej w procesie wychowawczym w gimnazjach
Okregu Szkolnego Krakowskiego w okresie II Rzeczypospolitej.

Zakonczenie spelnia swe kryteria dotyczace naukowego ujecia i w pelni
wkomponowane jest w wstep do dysertacji i jego cze$¢ zasadnicza.

Bibliografia (655 pozycji) jest imponujaca pod wzgledem iloSciowym
i jakosciowym. Jak wczesniej wspomniatem zostala w calosci poddana w
calosci analizie historyczno — pedagogicznej. Imponujacy (nie tylko
uzupeiniajgcym) jest zawartos¢ Aneksu, ktory dla historyka wychowania jest
czyms warto$ciowym z punktu widzenia poznawczego.

Przedstawiona do oceny praca doktorska mgra Piotra Jaworskiego,
o charakterze historyczno — pedagogicznym jest waznym przyczynkiem dla
rozwoju pedagogiki zorientowanej na wychowanie religijne w podstawowe;
konstelacji historyczne;j.

2. Wiedza w dyscyplinie i ogélna kultura naukowa

Doceniajac wkiad dysertacji do wspétczesnego dyskursy edukacyjnego,
cheiatbym w jej koncowym fragmencie podkredli¢ raz jeszcze kompetencije
merytoryczne Doktoranta i wskaza¢ na kilka dodatkowych, powigzanych z nimi,
odzwierciedlonych w dysertacji, wskaznikow umiejetnosci prowadzenia pracy
naukowej oraz ogdlnej kultury naukowe;.

Teoretyczno-metodologiczne ~ kompetencje = Doktoranta ~ widoczne
w szerokie] w szerokiej 1 oryginalnej konceptualizacji badan wtasnych wsparte
sg niewatpliwie erudycyjnie.

Obszerny zestaw bibliograficzny, do ktorego sigga Doktorant,
przygotowujac dysertacje, $swiadczy o bogatej wiedzy w reprezentowanej

dyscyplinie. W prowadzonych studiach, przegladach, oméwieniach, analizach



1 interpretacjach Autor korzysta z tych zrédet i literatury, ktére odpowiadaja
przyjetemu stanowisku teoretyczno — metodologicznemu. Doktorant wie do
czego 1 w jakim celu si¢ odwotuje. Wielo$é odwotan $wiadczy nie tylko o
wiedzy Doktoranta w dyscyplinie, ale o Jego szerokiej kompetencji teoretycznej
1 $wiadomosci metodologicznej. Doktorant wykazal kompetencje w zakresie
dokonywania wyboréw uprawiania dyscypliny ze znajomoscia tla, a takze
innych naukach spotecznych oraz szeroko rozumianej humanistyce, i jako taki
dobrze rokuje na dalszy, w petni juz samodzielny, rozw6j naukowy.

Proponuje by rozprawa ze wzgledu na swa warto$¢ merytoryczna zostata

opublikowana.

W rezultacie szczegélowej analizy pracy doktorskiej Ks. mgra Piotra
Jaworskiego ,Rola edukacji religijnej w procesie wychowawezym w
gimnazjach  Okregu  Szkolnego Krakowskiego w  okresie II
Rzeczypospolitej”, napisanej pod kierunkiem naukowym Prof. dra hab.
Romana Pelczara, stwierdzam, ze spelnia ona niezbedne warunki okre$lone
w art. 13 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz.
595 z pézniejszymi zmianami), ktéra z mocy ustawy art. 33 ustawy z dnia
18 marca 2011 roku o zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym,
ustawy o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki oraz o zmianie innych ustaw (Dz. U. Nr 84, poz. 455) majacych
zastosowanie do niniejszego przewodu. W zwiazku z tym stawiam wniosek
do Kolegium Nauk Spolecznych — Instytut Pedagogiki Uniwersytetu

Rzeszowskiego o przyjecie rozprawy i dopuszczenie do publicznej obrony,

a Doktorantke do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.






