dr hab. Anna Hatadyj prof. KUL Lublin, 31 sierpnia 2023 r.

Katedra Publicznego Prawa Gospodarczego
Wydzial Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji

Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta Il

Recenzja dorobku naukowego dr Magdaleny Miciniskiej, w tym monografii naukowej
»Ochrona srodowiska w Rosji. Wybrane aspekty prawno-poréwnawcze”, Wyd. Edukacyjne
»Akapit”, Jagiellonski Instytut Wydawniczy, Torun 2021, ss. 252 oraz pozostatego dorobku

i aktywnosci naukowej,

W zwiazku z powotaniem mnie przez Rade Naukowg Kolegium Nauk Spotecznych Uniwersytetu
Rzeszowskiego w dniu 14 czerwca 2023 r. do roli recenzentki dorobku naukowego w
postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych

w dyscyplinie nauki prawne pani doktor Magdalenie Micinskiej - przedktadam niniejszg recenzje.

1. Prezentacja osoby Habilitantki

Doktor Magdalena Miciniska ukonczyta studia na kierunku prawo w czerwcu 1996 roku, a stopien
naukowy doktora nauk prawnych uzyskata w dniu 20 marca 2007 roku na podstawie rozprawy
doktorskiej Instrumenty prawne stuzgce zapewnieniu udziafu spoteczenstwa w ochronie
srodowiska w polskim systemie prawnym. Od 26 pazdziernika 2019 roku do chwili obecnej
zatrudniona jest jako adiunkt wykladowca w Instytucie Nauk Spotecznych Akademii Jagiellofiskiej
- Torunskiej Szkole Wyzszej w Toruniu; wczesniej pracowata na Wydziale Prawa, Administracji i
Ekonomii w Kujawsko-Pomorskiej Szkole Wyzszej w Bydgoszczy. W latach 2002-2015 bylta takze
wyktadowczynia w Katedrze Chemii Srodowiska i Bioanalityki na Wydziale Chemii Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu, a w latach 2001 2007 asystentem na Wydziale Administracji i
Ekonomii w Kujawsko-Pomorskiej Szkole Wyzszej w Bydgoszczy. Prace naukowa - jak wynika z
wyjaénier dostarczonych przez Habilitantke 4 lipca 2023 r. - tgczy z praktyka na stanowisku
specjalisty do spraw ochrony srodowiska w Nowa Traiding S.A. jako koordynator do spraw §ladu

weglowego.

Pani doktor prowadzita zajecia w instytutach w ktorych byta zatrudniona, niestety z autoreferatu
nie wynika jakie zajgcia prowadzita; wypromowata ponad 200 prac licencjackich i magis

oraz wykonata ponad 200 recenz;ji.
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W obszarze osiaggnie¢ dydaktycznych i organizacyjnych pani doktor warto podkresli¢ ze petnita
ona funkcje rzecznika dyscyplinarnego do spraw studentéw w Kujawsko-Pomorskiej Szkole
Wyzszej w Bydgoszczy, a takze funkcje zastgpey kierownika katedry oraz - co rowniez godne
uwagi - peinita takze w latach 2009-2010 funkcje prodziekana Wydziatu Administracji i
Stosunkéw Miedzynarodowych w Kujawsko-Pomorskiej Szkole Wyzszej. Warto takze podkresli¢
pelnienie przez nig funkcji opiekuna studenckiego kota naukowego administratywistow na
Wydziale Administracji i Ekonomii w Kujawsko-Pomorskiej Szkole Wyzszej w Bydgoszczy w
latach 2006-2007, a w latach 2003-2006 funkcji opiekuna roku.

Na przestrzeni lat pani doktor podejmowata rozliczng dziatalno$¢ popularyzujaca nauke
obejmujaca prowadzenie wyktadéw z elementéw prawa ochrony srodowiska dla grupy senioréw
w ramach projektu Akademia seniora; wspotpracowata réwniez z pomorskim stowarzyszeniem
samorzadowym Salutaris w Toruniu, a od 2014 roku wspétpracuje réwniez z Fundacjg ,Niech
zyja!" w zakresie Konsultacji dotyczgcej humanitarnej ochrony zwierzat townych. W latach 2007
2019 wygtaszata takze cykliczne wyktady promocyjne w ramach ,Otwartych drzwi” w Kujawsko-

Pomorskiej Szkole Wyzszej.

W oparciu o to curriculum vitae nie mozna dokonaé oceny, jakie zajecia prowadzila habilitantka
w macierzystych jednostkach; natomiast dostrzec nalezy jej zaangazowanie w zZycie uczelniane

zwigzane z wykonywaniem istotnych funkcji (prodziekan, rzecznik, opiekun roku).

7 przedtozonej dokumentacji wynika, ze Habilitantka nie ubiegala sie uprzednio o nadanie stopnia

doktora habilitowanego.

2. Qcena osiagniccia naukowego

Podstawe prawng sporzgdzenia niniejszej recenzji stanowig przepisy ustawy z dnia 20 lipca 2018

r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tj. Dz. U.z 2023 r. poz. 742 ze zm.)

Osiggnieciem naukowym wskazanym przez Habilitantke jako podlegajace ocenie o ktéorym mowa
w art. 219 ust. 1 pkt. 2 lit. a) ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
jest monografia naukowa ,Ochrona $rodowiska w Rosji. Wybrane aspekty prawno-
poréwnawcze”, wydawnictwo Edukacyjne ,Akapit”, Monografie Kolegium jagiellonskiego,
Torun 2021, ss. 252, Zostata ona opublikowana w wydawnictwie z poziomu 1l Komunikatu
Ministra Edukacji i Naukiz 22 lica 2021 r. Monografie poddaje ocenie w ponizszej czesci niniejszej
recenzji, zanim dokonam oceny pozostalego dorobku naukowego dr Micinskiej i jej dziatalnosci

na innych polach.
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Opracowanie monograficzne Ochrona $rodowiska w Rosji. Wybrane aspekty prawno-
poréwnawcze”, Torun 2021, ss. 252 stanowi probe prezentacji prawnoporownawczej
rozwigzan obowigzujacych w rosyjskim i polskim systemie prawnym w obszarze prawa ochrony
$rodowiska. Celem Autorki, jak wskazata ona we wstepie recenzowanej pracy, jest ,zbadanie
wplywu prawa miedzynarodowego i europejskiego na normy prawa federalnega"?, a badanie ma
polega¢ na ,opisie, identyfikacji i poréwnaniu wybranych instytucji rosyjskiego prawa
konstytucyjnego administracyjnego i Srodowiskowego 7 prawem polskim, bedgacym
odzwierciedleniem wymogow europejskich. Analiza winna wykaza¢ zaréwno cechy wspélne jak i
istotne réznice porownywanych instytucji, ustali¢ przyczyny okreslonych rozbieznosci i postawié
prognozy tendencji rozwojowych” zgodnie 7 zatozeniami, ktére formuluje R. Tokarczyk w
opracowaniu ,Komparatystyka prawnicza” Krakéw 1999 na stronie 174.

Metodami, w oparciu o ktére Autorka chce osiggngé 6w cel jest przede wszystkim metoda analizy

komparatystycznej, metod: formalno-dogmatycznej i historyczno-opisowe;j.

2.2 Treééil o

We wstepie nie sformutowano hipotezy badawczej, pytan badawczych, ani tezy badawczej. Nie
zdiagnozowano takze wystepowania problemu naukowego wymagajacego rozwigzania (co nie
jest wszak tym samym, co przedmiot badan!). Ze wstepu nie wynika takze jakie kryteria przyjeta
Habilitantka wyodrebniajac do analiz merytorycznych zaledwie kilka kategorii zagadnien
przedmiotowych, to jest status organizacji ekologicznych, dostep do informacji i edukacje
ekologiczng, procedury oceny oddzialywania na $§rodowisko, zagadnienie ochrony przyrody i
roznorodnosci biologicznej, fowiectwo oraz prawne aspekty sytuacji kryzysowych, powaznych
awarii i klesk ekologicznych.

Jako punkt wyjscia dla oceny recenzowanej rozprawy uczyni¢ nalezy sam tytut ,Ochrona
srodowiska w Rosji wybrane aspekty prawno-poréwnawcze” - ten tytut sugeruje prace, ktéra
niewiele ma wspolnego z regulacja prawng, poniewaz dotyczy¢ ma ona ochrony $rodowiska -
tymczasem przedmiotem analiz w dyscyplinie, w ktérej Habilitanta ma uzyskaé stopien winny
by¢ regulacje prawne dotyczace ochrony, Kksztaltowania, zarzadzania gospodarowania
srodowiskiem w Rosji, a nie po prostu ,ochrona $§rodowiska”. |

Przechodzac do analiz, ktérym Autorka po$wiecita poszczegélne rozdziaty s+vojej rozprawy,

rozdziat pierwszy po$wiecony zostal zagadnieniom wprowadzajgcym o charakterze czysto
|

|
|
|
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historycznym (ewolucyjnym) pokazujacym zrédta regulacji prawnej dotyczacej ochrony
srodowiska. Jest to rozdzial niewatpliwie ciekawy poznawczo, zawierajgcy szereg danych o
charakterze statystycznym zwigzanych z pewnymi trendami, obecnoscig konkretnych rodzajow
gatunkdéw czy 7z pewnymi zjawiskami wystepujacymi na terenie Federacji Rosyjskiej i dotyczacymi
stanu $rodowiska, natomiast w rozdziale tym brakuje analiz typowo prawniczych dotyczacych
statusu i zakresu przedmiotowego rosyjskiego prawa ochrony $rodowiska, jego przynaleznosci
lub odrebnosci od prawa administracyjnego, typowych dla tego dzialu prawa metod
oddziatywania, dominujgcych instrumentéw prawnych, trenddéw rozwojowych itp. Brak w nim
takze analizy kluczowych dla pracy poje¢ (choéhy pojecia ,srodowiska” czy ,zasobdw" lub co
najmniej informacji o tym, ze pojecie to przyjmowane jest apriorycznie i nie podlega analizom
doktrynalnym w rosyjskiej literaturze przedmiotu, choé nawet i to ostatnie stwierdzenie tez
mogtoby prowadzi¢ do préby samodzielnego zdefiniowania wybranych pojeé).

Po drugie, najdalej w rozdziale 1 oczekiwatabym wyjaénieri, dlaczego poddano analizom
wylgcznie wybrane prawne regulacje dotyczace ochrony wybranych komponentéw srodowiska
(zasobow towieckich, biordznorodnosci) i z jakich przyczyn i w oparciu o jakie kryteria taki wyb6r
zostat dokonany - spodziewalabym sie np. uzasadnien o charakterze historycznym witasnie,
zwigzanych z ratyfikacjg uméw migdzynarodowych czy argumentem o przyjeciu dla danych
zagadnien kompetencji federalnej. Zadnego takiego argumentu w pracy jednak nie sformutowano.
Sprawia Lo, Ze monografia ta nie ma charakteru kompleksowego ani kompletnego: nie objeto nig
bowiem ani kwestii zwigzanych z ochrong poszczegdlnych zasobow jak zasoby wodne, kopaliny
czy lasy jako odrebny od przyrody jako takiej komponent srodowiska; nie objeto nig réwniez
kwestii emisyjnych - a wiec tego co do $§rodowiska trafia w zakresie zanieczyszczen powietrza,
gospodarki wodno$ciekowe]j czy gospodarki odpadami. Nie poruszono w nim takze kontekstu
jednego z najwigkszych wyzwan wspdétczesnoéci, t.j. zaréwno walki z ocieplaniem klimatu jak i
adaptacji do zmian klimatu.

Rozdzial 2 Zrédia prawa Federacji Rosyjskiej na przykiadzie aktéw z dziedziny ochrony
$rodowiska wyraznie bazuje opracowaniach doktrynalnych dotyczacych statusu prawnego
poszczegolnych aktéw prawnych; ten rozdzial jest rowniez ciekawy poznawczo, w tym na uwage
zastuguje w nim analiza pojeé i propozycje wtasciwego tlumaczenia. Rozdziatl ten dosy¢
szczegotowo analizuje poszczegdlne Zrodia prawa Federacji Rosyjskiej, natomiast nie tylko nie
pordéwnano statusu tych aktow prawnych z regulacjg polska, ale przede wszystkim nie powigzano
tych ustaleri ze skutkami prawnymi przyporzadkowania danych aktéw do danej grupy: np. nie
wyciggnieto wnioskéw z faktu ustanawiania obszaréw chronionych w oparciu o akty prawa
wewnetrznie obowigzujacego w relacji do praw podmiotowych czy mozliwoéci wydania decyzji

na zewnatrz struktury administracji.
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Zagadnieniem, ktéremu Autorka poswieca w tym rozdziale wiele uwagi, jest watek umow
g y 8 7 q

miedzynarodowych i ich obowigzywania w rosyjskim porzadku prawnym. Ma on tez kluczowe
znaczenie dla pracy z uwagi na cel badawczy dotyczgcy skali .,umiqdzynarodowiﬁnia" rosyjskiego
prawa ochrony srodowiska. Jednak poza dokonaniem rudymentarnych ustalen d?tyczqcych faktu
podpisania/niepodpisania okreslonych umaéw, czy tez mozliwoséci ich niestosowania w praktyce
Habilitantka nie porusza w zaden mierze ani watkow zwigzanych z kontrowe%‘sjami na temat
mozliwosci odmowy zastosowania ratyfikowanej umowy miedzynarodowej ‘czy mozliwych
sankcji potencjalnie zwigzanych z jej niestosowaniem, ani zadnych innych jrefleksji natury
prawnej.

Odczuwalnym brakiem jest zaniechanie informacji o zagadnieniach klimatycznych: Autorka w
zaden sposob nie odnosi sie do kwestii zwigzanych z porozumieniem paryskim, udziatem Rosji w
COP, prdbami redukcji tendencji zwigzanych z ocieplaniem klimatu do korica biezgcego stulecia
itp. =

Rozdziat ten réwnieZ nie zawiera uwag prawnopordwnawczych.

Rozdziat 3 Status prawny organizacji ekologicznych budzit we mnie szczegélnie rozbudowane
oczekiwania co do zakresu uprawnien procesowych organizacji ekologicznych do uczestniczenia
w r6znego rodzaju procedurach dotyczgcych ochrony Srodowiska w prawie rosyjskim, zaréwno
ze wzgledu na wezeéniejsze zainteresowania badawcze Autorki, jak i moje wiasne pasje naukowe.
Takich ustalent w tym rozdziale jednak nie odnalaztam; istotnie odnosi sie on wiagciwie wylacznie
do statusu prawnego organizacji ekologicznych jako organizacji pozarzadowych i tu Autorka
dosy(¢ szeroko analizuje réznice pomiedzy organizacjami pozarzadowymi, niekomercyjnymi
stowarzyszeniami spotecznymi oraz organizacjami ekologicznymi, a takze tymi ktére petnig
funkcje agenta zagranicznego. Nie zmienia to jednak faktu, ze rozréznieniom tym nie nadaje
zadnego znaczenia z perspektywy ich uprawnieri procesowych w prawie ochrony §rodowiska.
innymi stowy analiza ta nie rzutuje na podkreslenie zréznicowanych uprawnien procesowych
tych organizacji, w zwigzku z czym rozdzial ten pozostawia co najmniej delikatnie mowigc
poczucie niedosytu. W obszarze tym réwniez brak jakiegokolwiek prohlemﬁ naukowego, z
ktorym Autorka cheiataby sie zmierzy¢ w konteks$cie zrdznicowania lego statusu organizacji.
Ponownie zabrakto poréwnania z rozwigzaniami polskimi. Autorka nie odniosta sie takze do
sposobu definiowania organizacji ekologicznych w konwencji z Aarhus, ani zakresu
gwarantowanych przez konwencje uprawien wobec regulacji rosyjskiej, choé¢ cel taki
deklarowata we Wstepie. Podobnie zaniechano poréwnan z prawem unijnym - wszak przepisy
UJE, ktére gwarantuja organizacjom ekologicznym okreslone uprawnienia, obudowane s3 juz
bardzo szeroko orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci -~ mozna byto odnie$é¢ do tego

kontekstu chocby w sprawach, ktdre dotyczg zakresu przedmiotowego ich dziatania i oceny tego

stan rzeczy czy na przykiad liczebnosci organizacji jako kryterium warunkujacyego ich
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uprawnienia w procedurach z udziatem spotecznym, albo prawa do zaskarzania zaréwno decyzji
indywidualnych jak i aktéow prawa regionalnego/federalnego/lokalnego, a takze watku
mozliwosci zaskarzania zaniechan wiadz publicznych w obszarze niewydania aktu chronigcego
srodowisko....

Co wiecej, rozdzial ten w sporej czesci pozbawiony jest odnoénej literatury przedmiotu, Autorka
cytuje tylko poszczegdlne przepisy bez poddawania ich glebszym analizom. Co mogtoby by¢
bardzo ciekawe to analiza, w jaki sposéb organizacje petnigce funkcje agenta zagranicznego stajg
sie organizacjami niepozgdanymi na terenie Federacji Rosyjskiej - w tym obszarze mozna byto
przeprowadzi¢ wnikliwe badania dotyczace wplywu regulacji prawnej na status takich
organizacji, w tym ograniczenie ich uprawnien procesowych w procedurach dotyczacych ochrony
srodowiska, w ktérych reprezentanci tych niepozgdanych organizacji reprezentowaliby interes
$rodowiska rozumiany inaczej niz interes krajowy Federacji Rosyjskiej, lecz znéw: ten problem
naukowy nie zostat dostrzezony.

Rozdziat 4 Dostep do informacji o Srodowisku i edukacja ekologiczna to rozdziat, w ktérym autorka
zaktada Zze skoro Rosja nie ratyfikowata konwencji z Aarhus, to przyjela rozwigzania oryginalne
znaczaco odbiegajgce od wzorcéw europejskich. Skoro takie stwierdzenie pojawito si¢ w tredci
rozdzialu, pojawia si¢ pytanie: jak ma sige ono do zasadniczego celu badawczego rozprawy,
obejmujgcego porownanie regulacji rosyjskiej z wzorcami miedzynarodowymi (skoro Rosja nie
ratyfikowata konwencji z Aarhus to trudno zakladal Ze regulacja rosyjska zgodna bedzie z tym
miedzynarodowym wzorcem!).

W obszarze dostepu do informacji o srodowisku rozdzial podwiecony temu zagadnieniu zawiera
wylacznie przywotanie podstaw prawnych kluczowych zasad wraz ze wskazaniem, ze od zasady
dostepnosci do informacji do $rodowisku istniejg réwniez wyjatki, jednak wyjatki te co do zakresu
przedmiotowego, procedury itp. w ogéle nie zostaly omdéwione. W kontekscie dostgpu do
informacji o $rodowisku autorka zarzuca regulacji rosyjskiej brak definicji legalnej pojecia
informacji o $rodowisku, z czego wynikaé ma chaos terminologiczny - ale na tym tle warto
podkreséli¢, ze ani dyrektywa 2003 /4, ani konwencja z Aarhus, ani prawo polskie takiej definicji
legalnej nie zawieraja! Zawieraja one zaledwie katalog informacji podlegajgcych udostgpnieniu i
byt to celowy zabieg Rady Europy tworzacej konwencje,

W tym rozdziale po$wiecono tez osobng jednostke treéci zagadnieniu edukacji ekologicznej, choé
podkresli¢ wypada, ze edukacja ekologiczna rozumiana jako obowigzkowy komponent
programéw nauczania oraz propagowanie w $rodkach masowego przekazu czy jakichkolwiek
innych komunikatach informacji na temat pewnych zaleznosci wystepujgcych w Srodowisku itp.
nie stanowi przedmiotu konwencji z Aarhus i jest czyms przedmiotowo odrebnym od zagadnienia
udostepniania informacji o sSrodowisku (choé nie przecze, e jej udostepnienie moze sprzyjac czy

hy¢ elementem edukacji ekologiczne;j!).
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Brakuje w tym rozdziale réwniez sposéb absolutnie jakiegokolwiek poréwx;lania pomigdzy
prawem polskim a rosyjskim, cho¢ akurat w tym obszarze prawo krajowe, transpilonujqce i prawo
UE, i konwencje z Aarhus mogtoby stanowi¢ wzorzec do znakomitego poréwnanifa.
Rozdzial 5 Panstwowa procedura oceny oddzialywania na srodowisko odnosi si¢ do samej
koncepcji oceny oddzialywania na $rodowisko jako badania wplywu planowanego
przedsiewziecia na Srodowisko przed jego realizacjg zawierajgcego sam kompohent oceny oraz
komponent tak zwanej panstwowej lub tak zwanej spotecznej ekspertyzy ekologinnei. Natomiast
w tym obszarze Autorka rowniez poprzestaje wytacznie na opisie pewnych zespp}éw przepisow
- by¢ moze nawet instytucji prawnych - natomiast nie precyzuje ich w iadén sposéb; dosé
powiedzie¢ ze nie rozréznia nawet pomiedzy procedura oceny oddzialywania przedsiewziecia a
oceng oddzialywania dla skutkéw realizacji planu czy programu na $rodowisko. Po drugie,
pomimo pewnej proby nawigzania do rozwigzan istniejgcych w unijnym i polskim porzadku
prawnym dotyczgcym kwalifikacji przedsiewzie¢ moggcych zawsze czy mogacych potencjalnie
znaczgco oddziatywaé na $rodowisko Autorka w ogéle nie odnosi sie do tego czy kryteria takie (a
jesli to jakie: wielko$¢, lokalizacja, skala kumulacji oddzialywan itp.) sg przestankami do
przeprowadzenia oceny oddzialywania w prawie rosyjskim. Nie odnosi sie ana zaréwno do
kwestii powigzania oceny oddzialywania na Srodowisko z zasada prewencji/przezornosci, z
komponentem jakim jest wspétdziatanie organéw kluczowych z perspektywy ochrony przyrody
czy perspektywy ochrony wéd w takich procedurach. Nie opisuje tych procedur takie z
perspektywy procesowej (kto jest uprawniony do zlozenia wniosku, jak okreéla sie strony, w
jakim terminie zatatwia sie sprawe, czy jakie kwalifikacje musza mie¢ podmioty opracowujgce
dokumentacjg, czy i jakie istnieja §ciezki odwotawcze czy procedury sagdowoadministracyjne) ani
skutkéw przyjecia okre§lonych rozwigzan (dla stron, organizacji pozarzadowych, spoteczenstwa
itp.).
W rozdziale tym podjeto probg dokonania poréwnania z krajowymi rozwigzaniami prawnymi,
lecz w bardzo okrojonymi: procedure oo$ streszczono na 3stronach tekstu, jednak nawet w tak
duzym skrécie popetniono biedy: udziat spoteczenstwa w tych postgpowaniach (tak jak i w Rosji)
wynosi 30 dni. Poréwnanie to ma charakter bardzo pobiezny i nie wyciagniéto zen zadnych
wnioskéw uogdlniajacych.
W rozdziale VI skoncentrowano si¢ na wskazaniu podstaw prawnych dla ustanawiania form
ochrony przyrody - zaréwno form ochrony obszarowej jak i korzystania z zasobdéw $wiata
zwierzecego, ale Autorka nie odnosi sie do zagadnienia tak zwanej ochrony gatunkowej; nie
odnosi sie do ochrony ex situ a wiec nie analizuje zagadnien zwigzanych z ochrong zwierzat i roslin
w ogrodach botanicznych czy ogrodach zoologicznych. Prezentacja ta catkowicie pozbawiona jest
poréwnawczego komponentu zarowno z prawem krajowym, jak i wyraznego wskazania, w jaki

sposéb ustanowione formy ochronne stuzg realizacji przepiséw konwencji o ochronie
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roznorodno$ci biologicznej. Na tle pozyskiwania zwierzyny Autorka wyodrebnia zagadnienia
towiectwa do osobnego rozdziatu (o ktorym za chwile) nie wskazujac kryteriow, w ramach
ktérych rosyjskie przepisy umozliwiajace pozyskiwanie zwierzyny townej wzmacniajg czy
ostabiaja ochrone plyngcg z konwencji o bioréznorodno$ci.

Wspomniany przed chwilg rozdzial poswiecony towiectwu to rozdziat odnoszgcy sie do
gospodarowania zasobem $rodowiska (a wiec pozyskiwaniem zwierzyny townej) a nie jego
ochrony. W jego ramach szczegotowo analizowana jest podstawa prawna, natomiast nie jest ona
poddana ponownie analizie dogmatycznej, nie zdiagnozowano w nim i nie rozwigzano zadnego
problemu naukowego poprzestajgc na prezentacji rozwigzan prawnych. Jest to rozdziat
calkowicie oderwany od kontekstu prawno-poréwnawczega z prawem polskim.

Szczegolnie ciekawy - poniewaz zupetnie odstaje od przedmiotu rozprawy - jest rozdziat 8
Sytuacje kryzysowe obejmujacy analize stanu wyjatkowego, rezimy sytuacji nadzwyczajnej oraz
statusu obszaru kleski ekologicznej, a takze statusu stref zanieczyszczenia radioaktywnego. To, co
mogloby w tym rozdziale hyc interesujgce, to rozwazania na temat skutkow, ktére ustanowienie
takiego statusu ma dla praw i obowigzkdéw podmiotéw korzystajacych ze Srodowiska,
mieszkancow w zakresie korzystania z zasobow §rodowiska (chow i hodowla zwierzat, uprawy w
strefie skazenia radioaktywnego, pozyskiwanie runa le$nego, budulca itp.), natomiast Autorka
koncentruje sie w nim wytacznie na kontekécie spotecznym. Jest on niewatpliwie istotny jednak
nie odnosi sie do kwestii zwigzanych z ochrong i pozyskiwaniem zasobdw srodowiska!

I znbéw, w rozdziale tym zabrakto analiz prawnoporownawczych, zabrakto nawigzania do dziatan
miedzynarodowych w obszarze energetyki jgdrowej itp.

Podsumowanie. Wnioski koricowe konczgce prace zawierajg zestawienie ustalen pojawiajgcych sie
w poszczegolnych rozdziatach, ale zupetnie nie popartych dowodami: Autorka twierdzi ze
dokonatla stosownego pordéwnania z regulacja prawng miedzynarodowy czy polska krajows i
slwierdza, ze w pewnych obszarach regulacja ta jest zblizona jak przy systemie oceny
oddzialywania na §rodowisko, a w innych takiej tozsamosci nie ma. Nie jest to jednak ustalenie
odkrywcze, a cel pracy, dotyczacy zbadania wplywu umiedzynarodowienia i prawa UE na normy

prawa rosyjskiego w zaden sposob nie zostat osiggniety.

2.3.0cena doboru Zrédet
Odnoszgc sie do wykorzystanych zrodet podkreslic¢ nalezy, ze poza moimi kompetencjami lezy
ocena kompletnosci Zrodet rosyjskojgzycznych, moge uznaé jedynie, ze w obszarze prawa
krajowego Autorka nie skorzystata ze znaczacej wiekszo$ci istniejgcej literatury przedmiotu, a to
diatego, ze komponent poréwnawczy, t.j. dotyczacy prawa krajowego, wiasciwie nie zostat

dokonany.
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2.4, Laczna ocena rozprawy habilitacyjnej |
Zdaniem Autorki monografia zawiera prezentacje zagadnien ogélnych w tym ‘genezq, zasady,
zrodia prawa ochrony $rodowiska oraz wybrane materie szczegétowe, nie wskazano jednak
zadnych kryteriow tego wyboru, Mozna tu byto przyjac ujecie wynikajace z czy to funkcji prawa
ochrony $rodowiska (np. ujecie prewencyjne, funkcja odszkodowawcza, ochrona zasobow,
gospodarowanie zasobami itp.), mozna byto przyjaé rozwigzania zwigzane z koncepcjg przepiséw
horyzontalnych w prawie ochrony srodowiska (co pozwolitoby na oméwienie istotnie dostepu do
informacji, oceny oddziatywania udzialu organizacji ekologicznych, ale takze procedur
kontrolnych np. panstwowych/rzadowych inspekcji, agencji itp.), mozna tez bylo wprowadzié
kryterium przedmiotowe (a wigc zaprezentowaé prawne formy ochrony wybranych
komponentéw §rodowiska choé¢ i tu oczywidcie nalezaloby przyja¢ dlaczego konkretne
komponenty srodowiska takg regulacje zostaty objete) - i wykaz ten w zaden sposadb nie zamyka
mozliwosci ujecia problemowego tego wprowadzajacego zagadnienia,
Brak przyjecia kryterium wyodrebnienia sprawit, ze analizowane w rozprawie zagadnienia, poza
dwoma rozdzialami wprowadzajacymi, maja ukiad losowy: czgs$¢ z nich stanowi rozwigzania
horyzontalne, j cze$¢ dotyczy ochrony zasobdw, a cze$¢ - gospodarowania nimi. Zamykajgcy
rozprawe rozdziat dotyczacy sytuacji stanow nadzwyczajnych jawi sie jako interesujycy o tyle, ze
w krajowej literaturze przedmiotu podlega bardzo rzadko opracowaniom doktrynalnym w
kontekécie ochrony $rodowiska i stanowi¢ moze naprawde wdzieczny material badawczy,
zwlaszcza w obszarze tzw. klimatycznego stanu wyjatkowego, ale wiasciwie trudno wskazaé
powdd, dla ktérego znalazt sie w rozprawie.
Autorka zaniechala w rozprawie zasygnalizowania, a nastepnie rozwigzania problemu
naukowego. Jesli uznamy, ze problemem naukowym jest kweslia sporna, zagadnienie
wymagajace i podlegajgce rozwigzaniu, rozstrzygnieciu lub wyjasnieniu, to jego brak sprawia, ze
praca nautkowa jest ,pozbawiona cech i elementéw naukowych, staje sie przypadkowym zbiorem
gromadzonych informacji, faktéw, metod i nie przynosi nowych rozwigzan”? .
Kolejny zarzut dotyczacy strony formalnej owej monografii zwigzany jest z wykorzystanymi przez
Autorke metodami badawczymi: we wstepie na stronie 15 zasygnalizowala Ona, ze praca
napisana zostata przez zastosowaniu analizy komparatystycznej oraz metody formalno-
dogmatycznej i historyczno-opisowej. Tu przypomnie¢ nalezy podejscie przywotywanego zreszta

przez autorke Romana Tokarczyka, zgodnie z pogladami ktérego komparatystyka prawnicza jako

2R, A. Stefanski, 6.7, Problem naukowy [w:] Metodologla dysertacji doktorskiej dla prawnikdw. Teoria i praktyka,
red. H. Izdebski, A. tazarska, Warszawa 2022, https://sip.lex.pl/#/monograph/369516989/60/izdebski-
hubert-red-lazarska-aneta-red-metodologia-dysertacji-doktorskiej-dla-prawnikow-teoria-
i...?keyword=%22pozbawiona%20cech%20i%20element%C3%B3w%20nauvkowych,%20staje%20si%C4%99%2
Oprzypadkowym%20zbiorem%20gromadzonych%20informacjl,%20fakt%C3%B3w,%20metod%20i%20nie%2
Oprzynosi%20nowych%20rozwi%(4%852a%C5%84%22&cm=SFIRST (dostep: 2023-08-23 13:02)
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metoda badan koncentruje si¢ istotnie na cechach wspélnych i istotnych réznicach
poréwnywalnych instytucji prawnych wraz z ustaleniem przyczyny okreslenia tych
rozbieznos$ci oraz prognoza tendencji rozwojowych. 3 Na tym tle podkre§li¢ nalezy, ze samo
przedstawienie regulacji analizowanych w rozprawie instytucji nie wystarcza, gdyz ,nie jest to
metoda prawnoporéwnawcza, gdy rozwazania zostajg ograniczone do prezentacji regulacji
analizowanej instytucji i zwigzanych z nig zagadnien. Badania te obejmujj normy prawne i majg
przede wszystkim charakter informacyjny.”4, za§ celem takiego pordéwnania jest lepsze
(doktadniejsze) poznanie danej instytucji prawnej, uwidocznione dobitniej poprzez poréwnanie
W literaturze przedmiotu podkre$la sig, ze ,Istotnym elementem tej metody jest wiec indukcja,
ktdra - po stwierdzeniu przez badacza podobiefistw i réznic poréwnywanych przedmiotow i
proceséw - doprowadza te ustalenia do systemu poje¢ ogdlnych i ustala przez to funkcjonalne
zwigzki miedzy zjawiskami. [..] Wymaga podkreélenia, 7ze w ostatnim dziesigcioleciu metoda
komparatystyczna uzyskata niejako ,nowy wymiar” w zwigzku z oddziatywaniem doktryny
prawa Unii Europejskiej na prawo administracyjne poszczegdlnych panstw”e

W oparciu o te rudymentarne ustalenia dotyczace metod badawczych podkreslam, ze w ocenianej
rozprawie nie dostrzegam zastosowania metody komparatystycznej. Co godne podkreslenia
Autorka zar6wno na poziomie tytutu “...wybrane aspekty prawno-poroéwnawcze”, jak i samego
Wstepu sygnalizuje komponent porownawczy nie tylko z prawem migdzynarodowym czy
unijnym, ale takze z prawem polskim, natomiast komponent ten w najmniejszym zakresie nie
zostal wykorzystany, to znaczy: w poszczegdlnych rozdziatach Autorka odnosi sie do stanu
prawnego obowigzujacego w Polsce jako ,zastanego”, ,znanego” czytelnikowi (por. np. zdanie:
LUstawa nie egzemplifikacja kuje obiektow podlegajgcych ochronie pomnikowej tak jak to czyni
Polska ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 o ochronie przyrody” - s. 156 lub ,koncepcja pomnikow
przyrody prawie federalnym nie jest typows ochrong indywidualng jak ma to miejsce w Polsce
ale ochrong indywidualno-obszarowg” - s. 159).

Co wiecej, w bardzo niewielkim stopniu dostrzegam w recenzowanej rozprawie habilitacyjnej

zastosowanie metody formalno-dogmatycznej, czyli analizy prawa w warstwie normatywnych

’T. Barankiewicz, 4.7. Metody komparatystyczne [w:] Metodologia dysertacji doktorskiej dla
prawnikow. Teoria i praktyka, red. H. Izdebski, A. Lazarska, Warszawa 2022,
https://sip.lex.pl/#/monograph/369516989/50?keyword=metodologia%20dysertacji%20doktorskiej%20dla%
20prawnik%C3%B3w.%20Teoria%20i%20praktyka,%20red.%20H.%201zdebski,%20A.%20%C5%81azarska, %2
OWarszawa%202022&tocHit=1&cm=SFIRST (dostep: 2023-08-23 13:07)

* Tamie,

* Tamze.

§ p. Wszotek, O metodach badawczych stosowanych w nauce prawa administracyjnego dla poznania prawa jako
wypowiedzi normatywnej, PPP 2011, nr 7-8, s. 29.
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wypowiedzi zawartych w tekstach prawnych.” Autorka pozostaje przy opisie regPlacji prawnej w
wigkszosci przypadkéw nie wchodzgc w analize tekstu prawnego z wykorzystarjiem dostepnych
metod wykladni (jezykowej, logicznej), jej warsztat naukowy jest staby: nie wykorzystuje
pogladdéw doktryny (trudno uznaé, by wszyscy rosyjscy badacze byli zgodni c? do ocen stanu
prawnego), nie przywotuje orzecznictwa, z ktérym by si¢ zgadzata lub polemizowata z jego
ustaleniami,
Podsumowujac ocene rozprawy nalezy podkreslié, ze Autorka sygnalizowata zqréwno w tytule
jak i celu rozprawy aspekt prawno-poréwnawczy ale takiego poréwnania - ani z porzgdkiem
polskim, ani deklarowanym pordwnaniem z regulacjami unijnymi czy miedzynarodowymi -
Autorka nie przeprowadzita. Nie wykorzystata w pracy takze metody dogmatycznoprawnej
pozostajgc wytgcznie przy metodzie opisowej.
Uwazam tez, ze cel pracy zostat wadliwie okre§lony - mozna by bowiem skorzystaé z metody
komparatystycznej wylacznie w zakresie poréwnania z umowami miedzynarodowymi, jako
odrebnym systemem prawnym, tylko wobec umdw, do ktorych Rosja nie przystapita.
W pracy nie okre§lono hipotezy, nie postawiono pytan badawczych, nie wskazano wiasciwie
sedna problemu naukowego, ktérym chciataby sie zajg¢ Autorka.

|
Tym samym te monografie oceniam negatywnic ze wzgledu wadliwe sformulowany tytut
(.ochrona $rodowiska” zamiast ,prawa ochrony srodowiska”), wadliwe okreslenie celu
badawczego, nie okreslenie problemu naukowego brak jakiejkolwiek hipotezy oraz pytan
badawczych, oraz wadliwie dobranych i niezastosowanych metod badawczych, a takze

nieosiggniecie zaktadanych celow.

Natomiast najistotniejszym zarzutem wobec monografii, ktéry jestem w stanie wyrazi¢ dopiero
po analizie dalszego dorobku Habilitantki, jest zarzut autoplagiatu. Pod tym pojeciem rozumiem
sytuacje, kiedy autor wykorzystuje ponownie znaczgce fragmenty wczeSniej opublikowanych
utworow bez odniesien do wczesniejszej publikacji®, za kluczowe dla ,autoplagiatu” uznajgc nie
tyle wyKkorzystanie wiasnego wczesniejszego dorabku, co przede wszystkim - m)iaénie brak jego
powotania, sprawiajgcy wrazenie, jakoby owe ustalenia miaty charakter nowy, oryginalny.

" Tamze, s. 15.

& Zob. |. Banasiuk, J. Sienczyto-Chlabicz, Pojecie i istota zjawiska autoplagiatu w twérczoéci naukowej, PiP

2012, nr 3, 5, 6-19 | przywotana tam literatura przedmiotu.
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W rozprawie habilitacyjnej Autorka powiela swoje wczeéniejsze ustalenia badawcze,
publikowane w licznych tekstach naukowych. Czyni to w wielu przypadkach in extenso, catymi
akapitami, przy czym publikacji tych nie powotuje w przypisach ani wykazie bibliograficznym.
Chce przy tym podkreéli¢, ze nie widze problemu w tym, Zze Autorka bazuje na swoim
wezesniejszym dorobku, Wrecz przeciwnie, uznaje, ze publikowanie wybranych ustalen, ktére
przyczyniajg sig do zrealizowania celu rozprawy habilitacyjnej stanowigc oméwienie kwestii
rudymentarnych, watkéw podocznych czy kwestii wprowadzajacych jest jak najbardziej zasadne.
Woweczas w tresci rozprawy mozna powolac swoje dotychczasowe efekty hadan i odestaé do nich
czytelnika, by kwestie szczegotowe, zbyt detaliczne dla glownych watkéw rozprawy,
zaprezentowac wiasnie jako wyniki ustalen, bez konieczno$ci prowadzenia od poczatku wywodu.
Jednakze warunkiem takiej akceptacji jest dla mnie uczciwe wskazanie, ze dane zagadnienie w
czeéci zostato juz poddane analizom - a wigc prawidtowe wskazanie Zrédta. Co wigcej, wymogi
ustawowe nie formutuja wobec rozprawy habilitacyjnej wymogu ,oryginalnosci”. jednak na
podkreslenie zastuguje fakt, ze Autorka monografii zaniechata przywotlania znaczgcej czesci
swojego dorobku wprost lub z niewielkimi modyfikacjami powielajac swoje dawniejsze ustalenia
w tresci poszczegolnych rozdziatow, a watki, ktére stanowity przedmiot wezesniejszych badan
nie s3 ponownie twdrczo obrabiane pozwalajac na twadrcza refleksje, zmiane zdania czy
przypisanie innej wagi dotychczasowym wynikom badan. Wrecz przeciwnie: sg one kopiowane
jako samodzielne tresci.

Co wiecej, zdaje sig, ze Autorka byta tego zabiegu $wiadoma, poniewaz w piémie przestanym do
cztonkéw komisji z dn. 4 lipca 2023 r. wskazuje ona, ze nie przestata Komisji kompletu swoich
tekstow jako kopii w wydrukach, poniewaz ,wigkszo$¢ napisanych artykutéw zostata howiem

wlaczona do tresci monografii dlatego dotgczone zostaty one jedynie na pendrive”.

Zakres tre§ci powielonych dotyczy zaréwno dostownego przekopiowania wybranych
fragmentow, jak i bardzo duzej tozsamosci tekstow wezesniejszych Habilitantki, nie powotanych
w rozprawie habilitacyjnej z tresciami, ktére znalazty sie w pracy.

W ponizszej tabeli wskazuje zestawienie takich zbieznosci wraz z podaniem nieprzywotanych

przez Habilitantke tekstéw wiasnych.

Tytut publikacji Powielajagcy je bez | Inne zblizone
powolania Zrodia | fragmenty

fragment monografii | monografii, réwniez

habilitacyjnej bez powotlania Zrédia
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Geopolityczno-
prawne
uwarunkowania
gospodarki zasobumi
naturalnymi Federacji

Rosyjskiej

Opracowanie

powielone i
odtworzone, cho¢ nie
dostownie, w
rozdziale pierwszym
punkt 2i 3 monografii

habilitacyjnej

Prawno-ustrojowe
podstawy ochrony
zasobéw naturalnych
Federacji  Rosyjskiej
opublikowane w
monografii ,Fenomen
Rosji pamiec
przyszhosci -
perspeklywy
rozwoju. Kontekst
polityczny i
gospodarczy” pod
redakcjg |. Dietla i A.
Jach (Krakow 2014)

Opracowanie

powielone i
odtworzone, choé nie
dostownie, w
rozdziale pierwszym
punkt 2 i 3 monografii

habilitacyjnej

Problemy
ekologiczne
Federacji Rosyjskiej
JAura” 2015, nr 12, s.
14 -17

Ustalenia tego tekstu
znalazly sie w
rozdziale pierwszym
zasoby stan

$rodowiska Federacji

Rosyjskiej
obszar kleski Odtworzone w
ekologicznej Federacji rozdziale 8
Rosyjskiej monografii
status prawny uméw Odtworzony w
miedzynarodowych rozdziale I
Federacji Rosyjskiej monografii

Stowianie a ekologia -
problem skazenia

radioaktywnego  w

powtdrzone zostaty
w rozdziale 8

wSyluacje kryzysowe
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Federacji  Rosyjskiej
przeglgd wybranych

regulacji prawnych

pkt 5: Status stref
zanieczyszczenia

radioaktywnego”

towiectwo w | Rozdzial VII strony
Federacji  Rosyjskiej. | 175-177 monografii
Podstawy  prawno- | Przywotany w
organizacyjne z 2019 | dostownym

r. brzmieniu.

punkt 4 artykutu:

JMysliwy” od stéw

.aby zostaé...” s. 179

do korica strony 180

szrodia prawa Zawiera kilka
prezydenta Federacji | akapitow

Rosyjskiej i
federalnych organéw
wiadzy
wykonawczej"”
przeglad sejmowy
5/2020.

od stéw: ,Przeglad
konstytucyjnych
zrodet prawa nalezy
rozpocza¢ od akléw
urzedowych
Prezydenta FR..." (s.
99  artykutu) po
zdanie ,Analogicznie
jak dekret...” s. 100
artykutu),

stanowigcych
dostownie tresé
rozdziatu 2 punkt 4
monografii
habilitacyjnej
JDekret, zarzadzenie,
uchwata s. 67
monografii do s. 69.
w pozostatym
zakresie analizy choc
nie dastownie
brzmiace, zostaty

powielone w tekscie

monografii.

Stowarzyszenia

spoleczne w Federacji

Rosyjskiej. Status
prawny ze
szczegdlnym

is.87 monografii pos.
89 (z drobnym
uzupeinieniem paru

zdan w miografii
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uwzglednieniem wobec tekstu
ustaw o organizacjach | artykutu).

wypetniajqcych

funkcje agenta | Nastgpnie:
zagranicznego
i organizacjach | s. 106 monografii do

niepozgdanych na | s.

terytorium FR | 108 monografii, ze
opublikowany w | zmiang wytacznie
przegladzie  prawa | danych za biezace
Konstytucyjnego w | lata.

2017 tresé¢ artykutu
od zdania:
Jpierwszym oficjalnie
zarejestrowanym...s.
124 artykuhu
nastepnie:

i od s. 133 artykutu
(.zatem o uznaniu...)

dos. 135.

2.5. Koficowa ocena rozprawy

W oparciu o wyZej przedstawione argumenty, zaréwno merytoryczne jak i zwigzane z zarzutem
autoplagiatu uznaje, Ze recenzowana monografia jako dzielo nie zawierajace rozwiazan
problemu naukowego, pozbawione zastosowania metod wiasciwych dla nauk prawnych,
stanowigce w pewnych obszarach autoplagiat nie stanowi znaczgcego wkladu w rozwoj
nauk prawnych.

3. Ocepa pozostatego dorobku naukowego Habilitantki

Dokonujac oceny pozostatego dorobku habilitantki chcg przede wszystkim podkreélié
konieczno§¢ wyodrebnienia w jej dorobku kilku nurtéw oraz postulowa¢ jednoznaczne odcigcie
publikacji o charakterze naukowym od tych, ktére majg zaledwie charakter popularyzatorski.

Pozwalam wiec sobie na wyodrebnienie w Jej dorobku nastepujgcych obszaréw badawczych:
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humanitarna ochrona zwierzat, prawna ochrona klimatu, postgpowanie z GMO, udziat spoteczny
w ochronie §rodowiska oraz najwiekszy obszar zainteresowan dotyczgcy stanu i ewolucji

rosyjskiego prawa ochrony §rodowiska.

W obszarze dotyczacym ochrony klimatu kwalifikuje nastepujgce pozycje:

Aksjologiczne aspekty prawnej ochrony klimatu 1992-2010 oraz Ochrona klimatu a nadrzedne
reguly prawa w $wietle orzecznictwa sqdu Unii Europejskiej.

Artykut Aksjologiczne aspekty prawnej ochrony klimatu 1992-2010 opublikowany w monografii
LDemokratyczne panstwo prawne in statu nascendi” pod redakcja T.). Jasudowicza (Bydgoszcz
2010) to pracowanie sprzed 13 lat w ciekawy sposob ujmujgce kontrowersje wokadt zagadnienia
zwigzanego z wplywem cztowieka na globalne ocieplenie. Wspétcze$nie, po uptywie ponad
dekady tego typu poglady znajdujg si¢ juz w mniejszosci i nie jest moim celem ich ocena, ale
zasygnalizowanie Ze cho¢ autorka dotkneta tu tematu ciekawego - to znaczy aksjologicznych
uwarunkowan stanowienia norm prawnych - to jednak poza zasygnalizowaniem lakiego
problemu hadawczego w zaden sposob go nie rozwinela. Opracowanie mozna traktowaé w
zwigzku z tym wylgcznie jako przyczynkarskie, W tym samym nurcie miesci sie¢ opracowanie
ochrona klimatu a nadrzedne reguly prawa w swietle orzecznictwa sqdu Unii Europejskiej
opublikowane w monografii ,Porzadek prawno-spoteczny a problemy wspoétczesnego $wiata”
pod redakcjg S. Dgbrowy i M. Czakowskiego (Bydgoszcz 2011). Opracowanie to ma charakter
quasi-glosatorski do jednego 7 wyrokéw Trybunalu Sprawiedliwodci Unii Europejskiej
dotyczacego podziatu uprawnien do handlu uprawnieniami do emisji gazow cieplarnianych. Samo
opracowanie koncentruje sie na wyodrebnieniu nadrzednych regut prawa unijnego, ktore legly u
podstaw zarzutow najpierw naruszeniowych, a pdzniej cze§ciowo uznanych przez Trybunat w
komentowanej sprawie. Jednoczeénie jednak opracowanie to pozostawia znaczacy niedosyt -
Autorka w podsumowaniu wraca do argumentacji o braku antropogenicznego wptywu na zmiany
klimatu, pomijajac watki kluczowe dla opracowania, lj. znaczenie i zakres zastosowania oraz
konsekwencje powotania si¢ na nadrzedne reguty prawa przez skarzacych w sprawach przed
TSUE. Opracowanie to nie spetnia oczekiwan zasygnalizowanych w jego tytule.

Na tym tle tylko sygnalnie wskazujg, ze opracowanie to zostato po raz pierwszy opublikowane w
czasopiémie Prawo i Srodowisko 3/2010, a nastepnie dopiero ukazato sie jako rozdziat w
monografii w niezmienionym brzmieniu. Pi$ traktuje jako periodyk popularyzatorski.

W nurcie, ktéry okreélam jako ,udziat spoleczeiistwa w ochronie $rodowiska”, stanowigcym
poktosie zagadnien naukowych analizowanych na etapie przygotowywania rozprawy doktorskiej
wyodrebni¢ mozna kilka publikacji. Pierwszg z nich jest tekst Formy demokracji lokalnej w
achronie $rodowiska jako rozdziat w monografii ,Samorzad terytorialny w Polsce i w Europie.
Doswiadczenie i dylematy dalszego rozwoju” pod redakcjg J. Stugockiego (Bydgoszcz 2009).
Opracowanie to cickawie ukazuje koncepcje kaskadowego podejscia do procedur z udziatem
spolecznym: gtdwng tezg autorki zdaje sie by¢ zatozenie, Ze sformalizowane procedury takie jak
udzial spoleczenistwa w ochronie §rodowiska dopiero w przypadku zaognienia konfliktéw
ekologicznych winny by¢ uzupeiniane przez instytucje referendum lokalnego umozliwiajgcy
spotecznos$ci lokalnej dalsze wyrazanie stanowiska.

Publikacjg zaliczang przeze mnie do tego nurtu badan jest takZe wspotautorskie opracowanie
(wraz z profesorem R. Paczuskim) patologie w relacjach z obywatelami w zakresie udziatu
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spoteczeristwa w ochronie Srodowiska przy organizowaniu referendéw Iokalr‘ych jako formy
prawnej rozstrzygania konfliktdw spotecznych (stanowigce rozdziat monograrli pod tytulem
»Patologie administracji publicznej” pod redakcjg P.J. Suwaj i D.R. Kijowskiego, \/Yarszawa 2009).
To opracowanie zawiera zestawienie 3 referenddw, ktore odbywaly sie w spram{ach zwigzanych
z ochrong §rodowiska (tu przyktad zaréwno masztu radiokomunikacyjnego lokalizacji obwodnicy
Augustowa oraz duzo wczesniejsza sprawa z roku 1990 w sprawie lokalizacji elek;trowni jadrowej
w Zarnowcu). Zestawione przykiady s3 ciekawe poznawczo jako zgromadzenie danych na temat
dostgpnych w owym czasie dokumentow zwigzanych z referendami lokalnymi jako formami
uspoteczniania ochrony srodowiska.

W tym obszarze badan nie moze zabrakna¢ oceny monografii ,Udziat spo{eczeﬁétwa w ochronie
$rodowiska, Instrumenty administracyjna prawne” Torun 20011. Autorka zasygnalizowala w
Autoreferacie, ze monografia ta stanowi rozwiniecie rozprawy doktorskiej o watki dotyczace
udziatu spoteczenstwa w postepowaniach w sprawie uwolnienia do §rodowiska GMO, co pozwala
na uznanie, Ze stanowi ona osobne osiggniecie naukowe po uzyskaniu stopnia doktora. Dodam, ze
monografie te, z uwagi na zbiezne zainteresowania naukowe, posiadam w swoich zasobach od lat
i korzystam z niej w pracy naukowej. Podziat zagadnien jest do$¢ sztampowy, nie problemowy,
ale stanowi ona cenng pozycje w krajowej literaturze przedmiotu jako jedno z pierwszych
opracowan kompleksowo analizujgcych to zagadnienie.

Podsumowujac, watek partycypacji spotecznej w ochronie §rodowiska oceniam wysoko, jako
bazujgcy na analizach dogmatycznoprawnych cel opracowan kompleksowych i nowych zjawisk w
doktrynie prawa ochrony Srodowiska.

Trzeci obszar badawczy Habilitantki, nie wyrézniony przez nig w Autoreferacie, obejmuje trzy
teksty poswiecone postgpowaniu z GMO:

Instrumenty prawne stuzgce niwelowaniu zdrowotnych przyrodniczych i spoteczna-ekonomicznych
zagrozeii wynikajqcych z wprowadzania do obrotu organizméw modyfikowanych genetycznie [w:]
Wplyw przemian cywilizacyjnych na prawo administracyjne i administracje publiczng” pod
redakcjg J. Zimmermanna i P.J. Suwaj (Warszawa 2013); Ochrona zdrowia ludzkiego w zwiqzku z
wprowadzaniem do obrotu organizméw genetycznie modyfikowanych, Instrumenty
administracyjno-prawne, [w:] ,Oblicza Temidy. Aspekty prawne ochrony zdrowia - zagadnienia
wybrane” pod redakcjg 1. Zgolinskiego Bydgoszcz w 2013 oraz Bezpieczeristwo zZywnosci a
organizmy genetycznie modyfikowane Studia luridica Agraria, tom 11, Biatystok 2013.

Wszystkie 3 te opracowania taczy bardzo podobne schemat: opisuja one zaréwno efekty
dotychczasowych badan nad wptywem GMO na organizmy zywe (klasykiem stat sie tutaj przyktad
z chomikami), oraz analiza instrumentarium prawnego, bez rozréznienia i ,dopasowania”
specyfiki instrumentéw administracyjnoprawnych stuzgcych odpowiednio: ochronie zdrowia,
hezpieczenstwu zywnodci itp. Co istotne Autorka kazdorazowo reprezentuje spojrzenie z lotu
ptaka - to znaczy omawia wszystkie mozliwe zagrozenia wszystkie mozliwe rozwigzania nie
koncentrujgc sig na analizie dogmatycznoprawnej zadnego z nich. Opracowania te patrzac en blok
maja charakter bardzo zblizony nie tylko tematycznie przedmiotowo, ale nawet co do samego
schematu uktadu tresci i przywolanej literatury przedmiotu.

Kolejny obszar badawczy, dla mnie osobiscie ciekawy i zréznicowany co do form wyrazu, to
zagadnienie humanitarnej ochrony zwierzat. Do tego nurtu, poza monografig Lowiectwo. Aspekt

humanitarnoprawny, Poznat 2014, zaliczam takze publikacje: Przyrodnicze i humanitarne
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prawne aspekty polowan na ptaki: zgodno$¢ z wymaganiami miedzynarodowymi, unijnymi
i krajowymi opublikowang w ,Moratorium na zabijanie dzikich ptakéw w RP" Bystra
2020, ktére wprawdzie habilitantka wykazata jako przyktad oddziatywan na strefe
spoteczno-gospodarczg, ale ktéremu nie mozna odméwi¢ naukowego charakteru, oraz
publikacje: Animal Traps - EU and National Regulations with Specific Emphasis on the Agreement
on International Norms Of Humane Animal Capture; Europejski standard doswiadczen na
2wierzetach. Aspekty humanitarnoprawne a takze artykut Gospodarka towiecka jako przestanka
uzasadniajqca polowanie na ptaki,

Oceniajac publikacje ,Lowiectwo. aspekt humanitarno-prawny” warto zwréci¢ uwage na
zadawalajgcy warsztat badawczy Autorki: na stronie 18 wskazany zostat cel i zakres
badawczy pracy w ramach ktérego postawione zostato 4 duze problemowe pytania
badawcze; wskazano réwniez problem naukowy dotyczacy zastosowania rezimu
ochronnego wynikajgcego z przepiséw humanitarnych wobec zwierzat towieckich. Jest to
monografia ciekawa obejmujgca zaréwno zagadnienia zasad przewodnich w ochronie
zwierzat jak i przestanek bedgcych klauzulami derogacyjnymi, umozliwiajgcymi
pozbawienia zwierzat Zycia, a takze problematyce humanitarnego standardu u$miercania
i pozyskiwania zwierzgt, Zwracam uwage w szczegélnosci na fakt, Ze monografia ta
uzupelniona zostata poprzez propozycje zmiany legislacyjnych, a wigec ma ona nie tylko
walor teoretycznoprawny, ale zawiera takze rozbudowane i skonkretyzowane juz do
poziomu konkretnych propozycji zmian legislacyjnych uwagi o charakterze uwag de lege
ferenda zaréwno na poziomie ustawowym jak i rozporzadzen wykonawczych odnoszgce
sie do warunkéw wykonywania polowania sposobu jego wykonywania zachowania
bezpieczenstwa w trakcie wykonywania polowania czy znakowania zwierzat.

W tym nurcie miesci sie takze opracowanie Animal Traps - EU and National Regulations with
Specific Emphasis on the Agreement on International Norms Of Humane Animal Capture
opublikowany w ,Studiach z zakresu nauk prawnoustrojowych Miscellanea”, 2018, tom
VIII, zeszyt 2. Jest to jeden z tych tekstéw Habilitantki, ktére oceniam wysoko z uwagi na
zastosowane w nim narzedzia badania prawa i metody wyktadni. Dotyczy on uregulowan
prawnych zwigzanych z dopuszczalno$cig lokowania putapek na zwierzeta w prawie
krajowym i prawie unijnym, a takze wptywajacym na jego uksztaltowanie prawie
publicznym miedzynarodowym. Tekst wykazuje walor naukowosci ze wzgledu na uzyte metody
badawcze: analizy i wyktadnie charakterze gramatycznym obejmujacym takze prawidtowosé
dokonanych ttumaczen jezyka angielskiego pojec ,putapka” czy ,wnyki". Z tego powodu stanowi
on cenne opracowanie zawierajgce pewng wagi o charakterze de lege ferenda. Podkreslenia

wymaga ze opracowanic to ukazato sie jako jedno z niewielu w dorobku Autorki w jezyku
angielskim.

W obszarze dotyczgcym humanitarnej ochrony zwierzat na zainteresowanie zashuguje takze tekst
opublikowany w Przegladzie Prawa Ochrony Srodowiska (2012) Europejski standard doswiadczen
na zwierzetach. Aspekty humanitarnoprawne. W opracowaniu tym Habilitantka szczegotowo
zanalizowata zasady dotyczace przeprowadzania badan na zwierzetach, poddata analizie
dogmatycznoprawnej przepisy regulacji miedzynarodowej, unijnej oraz krajowej i sformutowata
prawidiowe wnioski koncowe. Podobnie pozytywnie oceniam tekst Gospodarka towiecka jako
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przestanka uzasadniajqca polowanie na ptaki opublikowany w czasopi$mie Przeglqd Prawa
Ochrony Srodowiska (2013), jako tekst o silnym zabarwieniu aksjologicznym, hle pozbawiony
jednak elementu analiz dogmatycznoprawnych. ‘

\
W tym nurcie mieéci sie tez zapewne tekst Lowiectwo a ochrona .s‘radowiskq - kontrowersje
prawne i humanitarne, Studia z zakresu nauk prawnoustrojowych - Miscellanes 2014, tom 4, ktéry
jednak nie zostat dotaczony do wykazu dorobku, stad niemozliwym jest jego poddanie ocenie.

Najwiekszy obszar badawczy Habilitantki zajmuja teksty poswiecone prawne) ochronie
$rodowiska w Federacji Rosyjskiej, ktére pozwolitam sobie potgczy¢ w bloki temalyune

a) Historyczna ewolucja porzgdku prawnego

Obejmujacy teksty: Geopolityczne prawne uwarunkowania gospodarki zasobami naturalnymi
Federacji Rosyjskiej; Prawno-ustrojowe podstawy ochrony zasobéw naturalnych Federucji
Rosyjskiej; Przemiany prawno-ustrojowe samorzqdnosci lokalnej w Rosji, Problemy ekologiczne
w Federacji Rosyjskiej; Historia ochrony S$rodowisku w Rosji rys prawnoporéwnawczy;
Lowiectwo w Federacji Rosyjskiej. Podstawy prawno-organizacyjne.

b) Status aktow prawnych

Obejmujacy teksty: Umowy miedzynarodowe Federacji Rosyjskiej w dziedzinie ochrony
srodowiska; Pozycja ustrojowej przeglqd w problemy pogranicza prawa administracyjnego i
ochrony srodowiska umowy miedzynarodowe Federacji Rosyjskiej w dziedzinie ochrony
Srodowiska. Przeglqd; Status umdéw miedzynarodowych w rosyjskim prawie konstytucyjnym;
Constitutional lsources of Law in the Russian Federation on the basis of act regarding the
conservation.

¢) Organizacje pozarzadowe

Obejmuijgcy teksty: 3 sektor czy 5 kolumna: status prawny organizacji ekologicznych Federacji
Rosyjskiej; stowarzyszenia spoleczne Federacji Rosyjskiej status prawny ze szezegolnym
uwzglednieniem ustaw o organizacjuch wypetniajgcych funkcje ugenta zagranicznego i
organizacjach niepozgdanych na terytorium FR,

d) Obszary specjalne

Obejmujacy teksty: Stowianie a ekologia - problem skazenia radioaktywnego w Federacji Rosyjskiej
przeglgd wybranych regulacji prawnych; Status prawny obszaréw kleski ekologicznej Federacji
Rosyjskiej; Stan wyjgtkowy i rezim sytuacji nadzwyczajnych w Federacji Rosyjskiej - kontekst
ochrony Srodowiska.

Ad a) W tym obszarze na uwage zastuguje rozdziat Geopolityczno-prawne uwarunkowania
gospodarki zasobami naturalnymi Federacji Rosyjskiej. To bardzo ciekawe opracowanie
prezentujgce interesujace podejécie do koncepcji geopolityki wielkich mocarstw w kontekscie
ochrony i wykorzystania wiasnych zasobéw naturalnych, pozbawione jedndk szczegdtowej
analizy dogmatycznoprawnej. Jednoczes$nie to wiaénie opracowanie, ktore w o]gromnej mierze
odtworzone zostalo w rozdziale pierwszym punkt 2 i 3 monografii ,ochrona §rodowiska w Rosji
wybrane aspekty prawnoporéwnawczej”, ale Autorka w zaden sposéb tego wykorzystania swe

wczesniejszego opracowania nie wykazata poprzez przypis odsytajacy.
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W tym nurcie mies$ci sie takze opracowanie Prawno-ustrojowe podstawy ochrony zasobow
naturalnych Federacji Rosyjskiej opublikowane w monografii ,Fenomen Rosji pamieé¢ przysztosci
- perspektywy rozwoju. Kontekst polityczny i gospodarczy” pod redakcjg |. Dietla i A. Jach
(Krakow 2014). Mam wobec niego identyczny zarzut jak wobec wezesniejszych publikacji - to
znaczy whbrew tytutowi stanowi ono opracowanie o charakterze opisowym nie problemowym.
Ponawiam argument o pewnej atrakcyjnosci poznawczej takiego opracowania, nie zawiera ono
jednak ani problemu naukowego ani metod badawczych typowych dla nauk dogmatycznych,
Zostalo ono w pewnej mierze wykorzystane réwniez w monografii stanowigcej podstaweg
uzyskania stopnia - nie jest ono jednak zacytowane ani wykazane w wykazie hibliograficznym.

Kolejng publikacjg o charakterze poznawczym jest opracowanie Przemiany prawno-ustrojowe
samorzqdnosci lokalnej w Rosji - historia i wspéfczesnos¢é opublikowane w czasopi$mie Studia
spoteczne 1/2016. Opracowanie to prezentuje bardzo ambitne ujecie samorzgdnosci lokalnej od
czasOw wcezesnostowianskich do czaséw wspotczesnych. Pewne kontrowersje budzi¢ moze
zatozenie Ze od czasow wezesnostowianskich mowié mozna o samorzadnosci we wspdétczesnym
rozumieniu, tym niemniej jest to opracowanie ciekawe poznawczo dajgce analize ustrojowa
samorzgdnoéci rosyjskiej na przestrzeni wiekow.

Publikacja Historia ochrony srodowiska w Rosji. Rys prawno-poréwnawczy ulokowane w
czasopiémie Przeglad Prawa Ochrony Srodowiska 2015 prezentuje ewolucyjne ujecie ochrony
$rodowiska, a takze - choé w duzo mniejszym stopniu - prawa ochrony $rodowiska w Rosji.
Komponent prawnoporéwnawczy zasygnalizowany w jej tytule zostat jednak wprowadzony do
zaledwie kilku rudy mentalnych ustalen nie pozwalajacych na wyciagnigcie wnioskéw ogélnych o
skutkach takiego poréwnania. Ustalenia tego tekstu znalazty si¢ w monografii habilitacyjnej in
extenso, tacznie z cytowaniem wiersza o Stalinie, na szczeScie jednak zostaly one prawidtowo
powolane.

Kolejny tekst Lowiectwo w Federacji Rosyjskiej. Podstawy prawno-organizacyjne z 2019 r. jest
ciekawy poznawczo i zawiera nieco wiecej analiz z obszaru stosowania rosyjskiego prawa
fowieckiego. Tekst ten zostal w czesciach dostownie powtdrzony w rozdziale VII monografii
habilitacyjnej.

W tym obszarze warto tez podkresli¢, ze teks$cik Problemy ekologiczne Federacji Rosyjskiej ,Aura"
2015,nr12,s, 14 - 17 Ma charakter wytacznie popularyzatorski, Autorka wykazata go jako tekst

naukowy, nie wykazuje on jednak waloru naukowosci.

Ad b) Status aktéw prawnych

W tym obszarze Autorka popetnita kilka tekstéw, z ktérych jako najciekawszy jawi sie tekst
opublikowany w Przegladzie Sejmowym w numerze 5/2020 roku: ,Zrédta prawa prezydenta
Federacji Rosyjskiej i federalnych organéw wiladzy wykonawczej” Przeglad Sejmowy 5/2020.
Tekst jest ciekawy, zawiera doéé pogtebione analizy dotyczace sposobu kwalifikowania Zrodet
prawa, w szczegblnosci propozycje zmiany ttumaczenia nazw wiasnych aktow prawnych,
wskazujgcych precyzyjniej ich wewnetrzny, a nie zewnetrzny charakter, Opracowanie Lo zostato
opublikowane w 2020 r., a wigc rok przez monografig habilitacyjng. Zawiera kilka akapitéw
stanowigcych dostownie tre$¢ rozdzialu 2 punkt 4 monografii habilitacyjnej. W pozostalym
zakresie analizy cho¢ nie dostownie brzmigce, zostaly powielone w tekécie monografii. Problem
ponownie stanowi fakt, ze tekst artykutu nie zostat zacytowany w monografii.
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W tej grupie mieszczg sie takze dwa prawie identyczne teksty, opublikowane k}olejno w 20161
2017 r. (Status uméw miedzynarodowych w rosyjskim prawie konstytucyjn oraz Umowy
miedzynarodowe Federacji Rosyjskiej w dziedzinie ochrony $rodowiska. Przeglgd).Opracowania te
maja charakter sprawozdawczy, drugie nie powotuje ustaleri pierwszego. Ustalenia z tych
opracowan w duzej mierze odpowiadajg tym, ktore pojawily sie w recenzowanej monografii.
Opracowania te réwniez nie zostaty zacytowane w monografii habilitacyjnej, cho¢ poswigcone
zagadnieniu umdéw migdzynarodowych w ochronie Srodowiska znaczace miejsce w rozdziale 2
punkt 3. |

W tym obszarze warto odnies¢ sie takZe do anglojezycznego pracowania Constitutional sources of
Law in the Russian Federation on the basis of act regarding the conservation ophblikowanym w
2019 roku. Ta publikacja zawiera ustalenia dotyczace regulacji konstytucyjnej w obszarze
ochrony §rodowiska, w tym do$¢ szczegotows dogmatycznoprawng regulacji konstytucyjnej; na
tle innych publikacji Autorki stanowi ciekawe poznawczo i poprawne metodycznie opracowanie
zagadnienia stanowigcego przedmiot tego pracowania.

Ad c) Organizacje pozarzgdowe

W tym abszarze miesci sie tekst Stowarzyszenia spoteczne w Federacji Rosyjskiej. Status prawny
ze szczegolnym uwzglednieniem ustaw o organizacjach wypehiajgcych funkcje agenta
zagranicznego i organizacjach niepozqdanych na terytorium FR opublikowany w Przegladzie
Prawa Konstytucyjnego w 2017 r. Tekst jest ciekawy poznawczo, dosé szczegotowo Autorka
analizuje w nim konkretne przepisy i precyzuje skutki ich zastosowania, podpierajac sie m.in.
danymi statystycznymi. Niestety w oparciu o te publikacje nalezy po raz kolejny postawi¢ zarzut
autoplagiatu: tre$¢ artykutu zostala wprost zacytowana w monografii, ze zmiang wytacznie
danych za biezgce lata. Tytut artykutu nie zostat przywotany w tre$ci monografii.

Nie bytam w stanie ocenic¢ tekstu /II Sektor czy V kolumna, nie zostat on bowiem dotaczony do
dokumentacji Habilitantki ani kopii papierowej, ani w wersji elektronicznej. |

[
Ad d) obszary specjalne I

W tym nurcie uwzglednitam  opracowanie Slowianie a ekologia - problem skazenia
radioaktywnego w Federacji Rosyjskiej przeglqd wybranych regulacji prawnych. O ile 2 ¢zeéé tytutu
tego pracowania moze stanowi¢ przedmiot zainteresowania z obszaru nauk prawnych, o tyle
pierwsza: ,Stowianie a ekologia” wydaje sie by¢ tylko chwytliwym frazesem, pozbawionym
desygnatu w naukach prawnych. Nie zmienia to jednak faktu, ze opracowanie jest ciekawe
poznawczo: bazuje na prezentacji aktéw prawnych dotyczgcych ograniczania skutkéw skazenia
radioaktywnego zwigzanego zaroéwno z katastrofg w Czarnobylu jak i probami jagdrowymi oraz
innymi zjawiskami radiacyjnymi na terenie Federacji Rosyjskiej. Ustalentia tego tekstu
powtérzone zostaly w rozdziale 8 monografii ,sytuacje kryzysowe pkt 5: Status stref
zanieczyszczenia radioaklywnego” - réwniez bez wskazania zrodia, ‘

Bardzo zblizony przedmiotowo jest takze tekst: Stan wyjatkowy i rezim sytuacji nadzwyczajnych
w Federacji Rosyjskiej - kontekst ochrony srodowiska opublikowany w czasopi$mie Przeglad Prawa
Ochrony Srodowiska 2/2015. Autorka ma tradycyjny schemat opisywania stanu prawodawstwa
(a nie: rozwigzywania probleméw naukowych), co oceniam krytycznie, dowedzi to bowiem
stabego warsztatu naukowego. |

Bardzo zblizonym zagadnieniom poswigcone zostato opracowanie Status prawny obszardw kleski

ekologicznej w Federacji Rosyjskiej stanowigcy rozdziat w monografii ,Sapientiae servientes.
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Ksiega jubileuszowa profesor Krystyny Kwasniewskiej” (Bydgoszcz 2015). W tym obszarze
Habilitantka zaprezentowala zaréwno ustalenia dotyczace zmniejszenie oddzialywania
radioaktywnego jak i dotyczace wplywu przemystu cigzkiego na Srodowisko. Analizowany
rozdzial ma czgéciowo charakter analiz dogmatycznoprawnych; Autorka przywotuje i dokonuje
wykiadni zaréwno obowigzujgcych jak i projektowanych przepisow. Na tle pozostatych
opracowan z tej grupy ten rozdziat jawi si¢ jako dobrze opracowane dzieto, na stosunkowo
wysokim poziomie. Publikacja ta réwniez nie zostala wykazana w recenzowanej monografii
stanowiagce podstawe uzyskania stopnia, cho¢ dane w nim zgromadzone takze w tej monografii
zostaty wykorzystane.

W wyodrebnionej przez mnie grupie Varia na uwage zastuguje fakt opublikowania monografii
pod redakcjag Habilitantki: Wielokulturowos¢ w zglobalizowanym swiecie. Wybrane aspekty
wyznaniowe, prawne i instytucjonalne pod redakcja Heleny Czajkowskiej i Magdaleny Micinskiej,
Torun 2010.

Na uwage zastuguje nowy nurt badawczy w dziatalnos§ci naukowej dr M. Micinskiej, tj. status
miast zamknietych. Poza ciekawg monografig, stanowigca dzieto o problemowym charakterze
Habilitantka zaliczyta do niego takze ztozony do druku tekst poSwiecony zamknietym miastom
Rosji. Do dnia przygotowania niniejszej recenzji i wbrew deklaracjom wydawecy tekst ten nie
zostat jednak opublikowany w PIP 7/2023Y

Tym niemnicj tekst ten przeczytatam i podnoszg wobec niego zarzuty zblizone do tych, ktére
dotycza reszty dorobku: powicla on, w bardzo niewielkim zakresie rozszerzajac, ustalenia
zawarte w monografii ,Zamkniete miasta Rosji” w jej rozdziale "zamkniete miasta a wolnosé
przemieszczania sig”.

Podsumowujgc ocene pozostatego dorobu Habilitantki widze w nim zaledwie pojedyncze
interesujgce pozycje: dwie monografie (po$wiecone odpowiednio towiectwu i zamknietym
miastom Rosji) oraz trzy ciekawe artykuly poswiecone odpowiednio Zrédiom prawa oraz
statusowi organizacji spotecznych a takze zagadnieniu polowan za pomocg wnykéw (Animal
traps...). Maja one walor opracowan dogmatycznoprawnych, zawierajg analizy obowiazujacych
przepiséw, diagnozuja problemy badawcze, zostaly w nich sformuiowane pytania badawcze.

Wiasciwie zastosowano w nich metode dogmatycznoprawng.

W pozostatym zakresie jest to dorobek o charakterze czysto sprawozdawczym (jak jest/byto w
Federacji Rosyjskiej), poznawczym (nie zawsze nawet nakierowanym na prezentacje systemu
prawa, czesto sg to dane dotyczgce stanu Srodowiska i okoliczno$ci geopolitycznych), wtérny

wobec siebie samego. Jako istotny jawi mi sie takze problem sztucznego powiekszania dorobku

? hittps://www.profinfo.pl/sklep /panstwo-i-prawo,7255,r,2023 nr,7.html -
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tekstami tozsamymi przedmiotowo, nie rozwigzujgcymi nowych problcméw naukowych,
dublowanymi (a nawet powielanymi wiecej niz dwukrolnie) w réZnyc]{ czasopismach,
periodykach popularyzatorskich oraz monograficznych opracowaniach. Ziawisli{o to obserwuje
zwiaszcza w odniesieniu do publikacji dotyczacych uméw miedzynarodowych ol!'az GMO. I znéw
podkresli¢ wypada, Ze dogtebne, wieloaspektowe analizowanie zjawisk '/.bli'konyc' przedmiotowo
nie jest niczym nagannym, wrecz przeciwnie, jednak pod warunkiem, Ze nowe publikacje na ten
sam temat poglebiajg problem, odnosza sie do nowych zjawisk prawnytfh, umozliwiaja
wyciagniecie nowych wnioskéw naukowych itp. W sytuacji gdy publikacje te powielajg sie
przedmiotowo, problemowo a nawet co do struktury, maja tozsama literature i nie rozwigzujg
zadnych nowych problemdéw naukowych, uznaje takie dziatanie za nieetyczne, zwlaszcza, ze
Autorka w kolejnych opracowaniach nie przywotuje swoich wczesniejszych tekstow w tym
zakresie, np. najp6zZniejszy tekst poswiecony umowom miedzynarodowym Rosji (Umowy
miedzynarodowe Federacji Rosyjskiej w dziedzinie ochrony srodowiska. Przeglad opublikowany w
Studia luridica Toruniensia 2017) jest powieleniem wczes$niejszych publikacji, ale nie zawiera
przywotania ani jednego z weze$niej publikowanych jej tekstow poswieconych Fematu samemu
zagadnieniu. 1

Dodam, Ze nie oceniam negatywnie tego zjawiska w przypadku powielenia usl’alér’t naukowych w
formie popularyzatorskiej, a wiec w czasopismach typu Aura czy branzowych periodykach typu
.Srodowisko” czy ,Prawo i §rodowisko”~ tu powielenie w sposéb syntetyczny mikéw badan

kolejno$¢ publikacji - najpierw tekst naukowy, p6zniej jego popularyzacja, czasem np. w

naukowych (skrdotowo) w celach ich popularyzacji oceniam pozytywnie, ale :}i‘c‘lma jest takze
przypadku tekstu dotyczacego ochrony klimatu dwukrotnie opublikowano dokladnie ten sam

tekst, a publikacja w PiS byta pierwsza. ,

Czesé z publikacji wykazanych w dorobku nie zostata przedtozonych do oceny - dotyczy to
zaréwno publikacji rosyjskojezycznej, tekstu dotyczacego towiectwa, jak i analizy efektywnosci

dostepu do informacji o §Srodowisku w wojewddztwie kujawsko-pomorskim. |

Podsumowujgc uwazam, ze dorobek publikacyjny dr Magdaleny Micinskiej jest
dorobkiem obfitym ilosciowo, ale powielanym w zblizonej przedmiotofiwo formule w
réoznych periodykach i rozdzialach w monografii. Jest tez bardzo skrom:my co do form
wyrazu - habhilitantka nie posiada w dorobku ani komentarzy, ani glos, H'oprzestaiqc na
artykutach i opracowaniach monograficznych. Jest to dorobek zréinicowar?y tresciowo do
trzech kluczowych obszaréw badawczych: aspektéw humanitarnej ochrony zwierzat oraz
towiectwa, udziatu spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz prezentacji stanu ochrony
srodowiska w Rosji; nie jest to dorobek majgcy istotne znaczenie praktyczn e:. Z zestawienia

przygotowanego Zastepce Dyrektora Biblioteki Uniwersyteckiej wynika, ze habilitantka
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posiada 28 cytowan w bazie google Scholar (pomijajac autocytowania) i posiada Indeks H
na poziomie 3. Jej publikacje ukazywaly si¢ w czasopismach specjalistycznych, lecz nie sg
to na ogét periodyki wysoko punktowane. brak takze publikacji w czasopismach

zagranicznych.

Dominujace w dorobku M, Micinskiej badania, ktorym Autorka usituje nadaé walor
komparatystyczny w niewielkim - poza poznawczym - stopniu stanowig wkitad w rozwdj
dyscypliny. Poza obszarem dotyczacym lowiectwa nie analizuje ona ani biezacych
probleméw praktycznych, ani nie daje rozwiazan teoretycznych probleméw badawczych -
jedyny wyjatek na tym tle stanowi w mojej ocenie naprawde dobra jakosciowo publikacja

poswiecona towiectwu.

4. Ocena pozostatych osiggnigé Habilitantki (w tym istotnej aktywnosci naukowej w innym
osrodku, osiggnie¢ dydaktycznych, organizacyjnych i popularyzujgcych nauke)

Ocena pozostata winna obejmowa¢ istotng aktywno$é naukowa w osrodku innym niz jednostka
macierzysta - tu uznaé¢ mozna, ze zmiana zatrudnienia przez M. Micinska speinia wymag
prowadzenia badan w roznych osrodkach naukowych, choé jednoczesnie nie wiadomo, jakie
zajecia Habilitantka prowadzita na przestrzeni lat. Zwracam uwage na dzialalnos$c
popularyzatorska habilitantki, w tym jej publikacje w czasopismach: ,Aura”, .Srodowisko”,
JLrawo i Srodowisko” oraz jej aktywno$¢ organizatorsky w macierzystych jednostkach.
Jednoczeénie podkresli¢ nalezy nie prowadzita ona dziatalno$ci erganizatorskiej w zakresie na
przyktad redakcji/razie naukowej czasopism, nie wykazata takze aktywnos$ci w postaci wyjazdow
do zagranicznych o$rodkéw naukowych, brata za to udzial w licznych konferencjach krajowych,
regionalnych i lokalnych, wykazuje sie takze aktywno$cig lokalng w postaci prowadzenia zajgé
dla senioréw czy zaje¢ w ramach ,Otwartych drzwi”. Na uwage zastuguje fakt przygotowanie
przez habilitantke ekspertyzy dla Ministerstwa Klimatu i Srodowiska we wrzeéniu 2016 roku
po$wieconej spetnieniu wymogéw Unii Europejskiej w zakresie chwytania zwierzgt w putapki i
propozycjom rozwigzan krajowych. Habilitantka nie uczestniczyta w zespotach badawczych
realizujgcych projekty a takze w zespotach oceniajacych wnioski o finansowania badan, wnioski
o przyznanie nagréd naukowych czy oceniajgcy wnioskéw w innych konkursach o charakterze
naukowym lub dydaktycznych, wykazata natomiast wspélprace z otoczeniem gospodarczym

poprzez umowy o prace jako specjalista do spraw ochrony $rodowiska.

5. Podsumowanie oceny dorobku i konkluzia
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Podsumowujac niniejsza recenzjg uwazam, ze dorobek doktor Magdaleny Micinskiej nie
ma charakteru dorobku znaczacego. Recenzowany dorobek pod wzgledem iloSciowym
uznaj¢ za znaczacy, natomiast pod wzgledem jakoSciowym mam wgtpliwosci co do
zasadnosci wielokrotnego wykorzystywania tych samych opracowan i wielokrotnego ich
publikowania. Dorobek pozostaly - po ocenie monografii habilitacyjnej - nie zostat
ulokowany w prestizowych, wysoko punktowanych czasopismach, jest rowniez
nieznaczacy pod wzgledem liczby cytowan. W mojej ocenie Habilitantka nie wykazala sie
istotng aktywnoscia naukowgq; znaczace btedy w obszarze recenzowanej monografii, a
takze zarzut autoplagiatu i wielokrotnego wykorzystywania tych samych publikacji nie
pozwalajg na uznanie, ze spelnia ona wymagania okre$lone ustawa dotyczace znacznego
wkladu w rozwdj dyscypliny w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo o

szKolnictwie wy7zszym i nauce. Tym samym konkluzja mojej recenzji jest jednoznacznie

negatywna.
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